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2008-04-22 dienos Seimo posėdžiai

Seniūnų sueigos patikslintos 2008 m. balandžio 22 d. (antradienio) plenarinių posėdžių darbotvarkės aptarimas 

E. MASIULIS

Labai ačiū, gerbiamasis Seimo Pirmininke. Gerbiamieji kolegos, nėra gera praktika, kai Seimas nesilaiko sutarto žodžio ir iš anksto numatytus klausimus atidėlioja be rimtų priežasčių. Turiu omenyje 1-7 klausimą, Alkoholio kontrolės įstatymo kai kurių straipsnių pakeitimo įstatymo projektą. Nelabai suprantama, kokių dokumentų ir kokių čia dar išvadų trūksta. Šis įstatymo projektas yra priėmimo stadijos. 
Noriu atkreipti dėmesį į tokį dalyką, kad šį savaitgalį vyksta Baltijos krepšinio lygos finalai. Beje, jie vyksta Šiauliuose, Lietuvos mieste. Ir dėl to, kad Seimas šiandien nepriims šio įstatymo, savaitgalį Lietuvos sporto sirgaliai vėl neturės galimybės tiesiogiai matyti labai svarbių krepšinio varžybų. Seimas galėtų tikrai pademonstruoti gerą valią ir šiandien balsuoti dėl šio įstatymo projekto, tokiu būdu sudarydamas galimybę dar ir Prezidentui pasirašyti šį įstatymo projektą, kad jis būtų paskelbtas „Valstybės žiniose“.
Pridėtinės vertės mokesčio įstatymo 62 straipsnio pakeitimo įstatymo projektas Nr.XP-2383 (svarstymo tęsinys) (priimtas po svarstymo)
K.GLAVECKAS 

Aš kaip tik pasisakysiu už komiteto išvadą, nes ponas P.Vilkas lyg ir turėjo kalbėti prieš tą išvadą, nes jo teiktas siūlymas yra susijęs su PVM lengvata. Aš noriu pasakyti, kad iš tikro, kaip kolega sakė, biudžeto situacija nėra gera ir perspektyva dar sunkesnė.
Antras dalykas. Mes visą laiką kalbame apie PVM lengvatas, ir tas didžiulis lengvatų paketas, kurį turime mūsų mokesčių sistemoje, kainuoja mums ne vieną šimtą milijonų litų. Dar labiau plėsti tas lengvatas, kai, atrodo, šiais metais arba kitas Seimas tikrai turės jas naikinti, būtų visiškai neprotinga. Tie 200 mln. litų, kuriuos pateikė Vyriausybė kaip papildomas biudžeto pajamų netektis, iš tikro yra labai svarbūs, ir mes galėtume paaukoti, kaip sakė kolega, mokytojų, bibliotekininkų ar kitų algoms bei kitiems socialiai būtiniems ir rūpimiems valstybės dalykams. Todėl siūlau pritarti komiteto išvadai šį įstatymo projektą atmesti. Ačiū.
Alkoholio kontrolės įstatymo 18, 29, 34 straipsnių pakeitimo ir papildymo įstatymo projektas Nr.XP-2688(4*) (priėmimo tęsinys)  (priimtas)
E. MASIULIS nuomonė pritarti kompromisiniam variantui

Ačiū, gerbiamasis posėdžio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, mano supratimu, čia reikėtų vertinti ne tik kaip pirmą pasiūlymą, bet visą kompleksą pasiūlymų, nes jie tarpusavyje yra susiję ir atskirai kiekvieno nereikėtų, matyt, čia aptarinėti. Aš pasisakyčiau prieš tą kompleksą pasiūlymų vien dėl to, kad tai įvelia į dar neaiškesnes teisines situacijas. Tikrai neaišku, ar ant marškinėlių esantys logotipai sudarys galimybę transliuoti tiesiogiai tokias sportines varžybas. Lieka neaiškus klausimas ir tada, jeigu Lietuvoje, tarkime, vyksta tarptautinis sporto renginys, ar transliuojant tą tarptautinių sporto renginį pagal šį pasiūlymą reikštų, kad visokio alkoholio reklama bus įmanoma, ne tik silpnų gėrimų ir natūralios fermentacijos vyno, kaip teigia darbo grupė, bet ir stipriųjų gėrimų, t. y. degtinės, konjako, viskio ir t. t. Kolegos, nelabai suprantu, ar čia tiesiog jūs įsiklausėte į mūsų argumentus ir sakote, kad jau reikia legalizuoti visą reklamą, ar jūs vėl klaidžiojate, ar jūsų patarėjai nevisiškai teisingai jums pateikė tuos pasiūlymus? Aš sakyčiau, tai sukeltų dar didesnę teisinę sumaištį, negu yra dabar, todėl kviesčiau nepritarti, o pritarti komiteto ir darbo grupės pagrindiniam pasiūlymui.
E.MASIULIS replika po balsavimo

Gerbiamieji kolegos, tenka apgailestauti, kad parlamentas po tokių ilgų klaidžiojimų nuėjo labai giliai į mišką. Nežinau, ar tikrai mes visi salėje vienodai suprantame šiandien, kur krypsta visas įstatymo priėmimas. Tik noriu pasakyti, kad pritarus šitoms pataisoms pirmiausia reikštų, kad mes sudarome visiškai nevienodas sąlygas užsienio sporto organizatoriams ir visoms transliacijoms iš užsienio – mes galėsime mėgautis ir degtinės, ir viskio, ir visų stipriųjų gėrimų reklaminiais klipais, ne logotipais, kolegos, reklaminiais klipais, o Lietuvos nacionaliniuose renginiuose mes visiškai uždraudžiame ir eliminuojame ne tik stipriųjų, bet ir silpnųjų gėrimų reklaminius klipus ir paliekame galimybę rodyti tik logotipus. 
Kolegos, kodėl taip nemylime savo sportininkų? Kodėl mes taip nemylime savo kultūros žmonių, meno žmonių ir bandome skatinti kitas valstybes tokiomis įstatymo pataisomis? Aš manau, kad tai visiškas absurdas, ir kviečiu Seimą nepritarti tokiam įstatymo projektui. 
E. Masiulio replika po balsavimo

Na, pasirodo, kolegos, įstatymus priimti tikrai ne malkas skaldyti ir tikrai noriu pasakyti, kad nieko bendro su liberalų variantu, ką ponas A.Matulas sakė, šis pasiūlymas neturi. Aš suprasčiau ir mums būtų priimtinas pono A.Matulo ir B.Vėsaitės pasiūlymas, jeigu jis galiotų lygiai taip pat tiek užsienyje, tarptautiniuose vykstančiuose renginiuose, tiek Lietuvoje vykstančiuose nacionaliniuose renginiuose. Jeigu komitetas, pasinaudodamas Statutu, galėtų paprašyti priėmimo pertraukos ir dar kartą grįžti ir išplėsti pono A.Matulo ir B. Vėsaitės siūlymą ir į Lietuvos vidaus rinką, kad ir Lietuvoje, ir užsienyje galiotų vienodos sąlygos, tada ir liberalai tokiam variantui pritars.

Politinių partijų ir politinių kampanijų finansavimo bei finansavimo kontrolės įstatymo pakeitimo įstatymo projektas Nr.XP-2662(2A) ir susiję įstatymų projektai 

(pateikimas) (pritarta po pateikimo)
A. Kašėtos klausimas teikėjams

Gerbiamoji pranešėja, išties norint radikalių sprendimų pirmiausia reikėjo teikti įstatymą gerokai anksčiau, bent pusmečiu jis yra pavėlavęs. Natūraliai jis nėra radikalus, nes galios tiktai dar kitiems rinkimams. Ir dar iki kitų rinkimų susirinkęs naujas Seimas gali keisti n kartų Rinkimų įstatymą. 
Dėl to radikalumo, kuris man užkliuvo, noriu paklausti. Jeigu jau kalbam apie Gyventojų turto deklaravimo įstatymo 2, 3, 5 straipsnių pakeitimo ir papildymo projektą, tai tada jau kalbėkime iš karto ir apie išlaidų deklaravimą, nes puikiai suprantame, kad turto ir pajamų deklaravimas neišspręs korupcijos dalykų, jeigu nebus išlaidų deklaravimo. Aš vis tiek nematau visos visumos šiame jūsų pateiktame įstatymo projekte.
A. Rauličkytės atsakymas

Prezidentas budriai stebėjo, kaip vyko diskusijos Seime. Ir kai buvo pateiktas Teisingumo ministerijos projektas, kai jis dar buvo rengimo stadijos, ir kai buvo Seimo narių grupės projektas, buvo tikrai stebima, kaip tas projektas yra plėtojamas. Dabar Prezidento apsisprendimą (…) galima sakyti, nuo to sprendimo, kada buvo siekiama uždrausti fiziniams, bet palikti juridiniams, dar buvo toks tarpinis variantas. Dabar yra visiškai atitraukiama ir apsiribojama tiktai kosmetiniais pataisymais. Ir Prezidentas, pamatęs ir įvertinęs, kuo baigėsi tų dviejų projektų eiga, apsisprendė teikti pasiūlymą. Nuo pat pradžios buvo tikrai stebima ir žiūrima. Jeigu Seimas būtų pats radęs valios ryžtingai spręsti tą klausimą, Prezidentui būtų nereikėję įsikišti. O konkrečiai tokius pataisymus, kaip jūs pasiūlėte, priemones, tikrai galima… kaip čia pasakius, Prezidentas džiaugtųsi, jeigu tas įstatymas būtų tiktai sustiprintas ir visi galimi netikslumai būtų papildyti, kaip jūs minėjote, išlaidų deklaravimas. Svarstymo metu į tai galima atsižvelgti.
2008-04-24 Seimo posėdžiai

Seimo NUTARIMO "Dėl Lygių galimybių kontrolieriaus paskyrimo" PROJEKTAS (Nr. XP-2946(2))

G. Šileikis 

Gerbiamieji kolegos, išties mes ne pirmus metus pažįstame gerbiamąją A.Burneikienę, ir manau, kas jos atlikti darbai tikrai visiems aiškūs, žinomi, suprantami ir konkretūs. Todėl siūlyčiau pritarti jos kandidatūrai ir palinkėti sėkmingo darbo. O mūsų pareiga būtų labiau sustiprinti jos įstaigos veiklą, kad galėtume turėti tuos rezultatus, kurių mes tikimės, kai kreipiamės į lygių galimybių kontrolierę. Taigi, kolegos, siūlau balsuoti už ir palinkėti sėkmingo ir gero darbo gerbiamajai A.Burneikienei.

K. Glaveckas 
Gerbiamieji kolegos, buvo galima tikėtis, kad nutarimas bus atmestas, bet aš noriu pasakyti vieną esminį dalyką, kad mes, Seimas, nekalbame viešai.  Šioje salėje mes jau seniai negirdėjome ir apskritai negirdėjome kokių nors viešų diskusijų svarbiausiais valstybės klausimais. Siūlau pono K.Čilinsko idėją, kuri tikrai yra gera, tik sunkiai Seime įgyvendinama, transformuoti į du viešus dviejų problemų svarstymus: politinės situacijos, kad mes galėtume skirti 2–3 val., ir ekonominės situacijos. Mano supratimu, to reikia kraštui, nes išeina, kad vertina tik žiniasklaida, atskiri ekspertai, o mes, Seimas, pasislėpę vengiame tų dalykų.

Manau, kad tokie svarstymai galėtų iš tikro truputį pakelti ir Seimo autoritetą, jeigu būtų leista kalbėti iš tribūnos. Mes randame laiko viskam, visokiems įstatymams, visokiems darbams, kovai su piktnaudžiavimu, bet nerandame laiko svarbiausiems valstybės dalykams, kurie iš tikrųjų yra labai svarbūs. Siūlau, kad ta idėja nebūtų numarinta, o ponas Kęstutis imtųsi viešų svarstymų organizavimo iniciatyvos, taip pat, kad ir valdyba palaikytų tą dalyką. Ačiū.

Vyriausybės valanda. Klausimai ministrams

G. Šileikis dėl daugiabučių modernizavimo

Klausimas gerbiamajam premjerui, finansų ministrui, aplinkos ministrui ir sveikatos ministrui. Gerbiamasis premjere ir ministrai, kodėl jūs stabdote Daugiabučių namų modernizavimo programą, nes tai susiję su jūsų Vyriausybės sprendimu, kuris keičia finansavimo valstybės paramos dydį. Daug daugiabučių namų bendrijų jau yra parengusios projektus, bet jie vėl iš naujo turės rengti susirinkimus, vėl tvarkyti, teikti naujus projektus, tai yra labai sudėtinga. Tai didžiulė, sakyčiau, milžiniška problema. 

Ir dar norėjau paklausti finansų ministro. Kada gi pradėsite naudoti privatizavimo lėšas, kurių ypač laukia švietimo darbuotojai, nes jūs akivaizdžiai stabdote investicinius projektus? Ačiū.

A. Paulausko atsakymas G. Šileikiui 

Jeigu leisite, aš atsakysiu. Pirmas teiginys, kad Vyriausybė šią programą skatina ir nemažina. Jeigu mes pažiūrėtume, kiek lėšų yra skirta tai programai įgyvendinti, tai šiemet 52,5 mln., taip pat dar papildomai gali būti skirta lėšų iš Ignalinos uždarymo programos. Tai iš viso būtų per 100 milijonų. Dabar dėl jūsų paminėtų taisyklių, kurias patvirtino Vyriausybė. Taip, Vyriausybė patvirtino naujas taisykles, kurios labiau akcentuoja šios programos tikslą – ne tik modernizuoti, bet daug svarbiau sutaupyti šilumą. Tai yra energetinio efektyvumo programa. Tačiau tiems projektams, kurie yra pateikti, bus taikomos senosios taisyklės, jiems galios pagal senas taisykles parengti projektai. Todėl jokių pavojų ar abejonių neturėtų būti. 

Bet aš matau, kad kažkas dirbtinai kelia tuos pavojus ir klaidina žmones. Jeigu galima, tą, ką čia man pavyko atsakyti, prašau kuo plačiau paskleisti žmonėms ir nuraminti juos. 

G. Kirkilo atsakymas G. Šileikiui

 Iš tikrųjų pritariu ministrui A.Paulauskui. Priešingai, kaip tik mūsų Vyriausybė paskatino, mes padidinome paramą. Bet esminis klausimas čia yra energijos taupymas. Aš kviesčiau čia gerbiamuosius politikus pigiai nepolitikuoti, nes energetikos žaliavų kainos auga ir, ko gero, dar augs. Mūsų tikslas yra vis dėlto paskatinti žmones, kad jie investuotų ten, kur reikia, t.y. pirmiausia į šilumos taupymą

K. Glavecko klausimas 

 Klausimas gerbiamajam ministrui pirmininkui ir užsienio reikalų ministrui. Iš tikrųjų mūsų užsienio politikoje… Tiek vyriausybinės delegacijos, tiek kitos randa laiko aplankyti su vizitais daugelį užsienio šalių, ir ne pačių galingiausių, stipriausių. Tuo pačiu metu Rusija išlieka, deja, bet vienas iš pagrindinių prekybos partnerių po Europos Sąjungos, ir natūralu, kad nuo Rusijos, prekybos su Rusija priklauso didelė dalis mūsų ekonomikos. Užsienio reikalų ministras, prieš kažkiek savaičių  planavo vizitą, bet liga sustabdė jo vizitą. Po mėnesio Rusijoj bus prezidento pasikeitimas, naujas premjeras. Sakykite, gerbiamasis užsienio reikalų ministre ir Ministre Pirmininke, ar jūs nemanote, kad mūsų Vyriausybės vadovams būtų tikslinga nuvykti vizito į Maskvą ir pasikalbėti, bent pazonduoti, kiek nors apraminti savo nuojautas ir viską dėl energetikos kainų, dėl dujų kainų, dėl kitų dalykų? Kitaip sakant, pasikalbėti apie tai, kas bus aktualu nuo kitų metų. Nes, kaip žinome, rusai paskelbė, kad nuo sausio 1 dienos dujų kainos bus Lietuvai 350 dolerių už  1000 kubinių metrų. Tai ar jūs neplanuojate tų santykių kiek nors atšildyti, nes jie iš principo yra sušalę?

G. Kirkilo atsakymas K. Glaveckui

Ačiū, gerbiamasis kolega, už klausimus. Iš tikrųjų mes iš visų jėgų mėginame tą padaryti. Aš jums galiu pasakyti, kad esu net kelis laiškus keliems premjerams savo kolegoms išsiuntęs. Deja, kol kas negavome jokių atsakymų. Kaip tik šituos energetikos klausimus norėtume kelti. Tačiau atrodo, kad pavyks dalyvauti gegužės mėnesį Sankt Peterburge vykstančioje ekonomikos konferencijoje, esu ten pakviestas. Aišku, taip pat mes visais lygiais mėginame skatinti mūsų kontaktus. Visais lygiais. Tuo požiūriu tam tikrų prošvaisčių, jeigu taip galima pasakyti, yra. Galbūt ir naujoji administracija, kuri susiformuos gegužės mėnesį, kaip jūs teisingai pasakėte, turės kokių nors kitokių pakeitimų. Mūsų tarpvyriausybinė komisija vienaip ar kitaip veikia, tačiau ne paslaptis, kad čia didžiausia kliūtis mūsų šitos komisijos veiklai, kaip ir apskritai mūsų dvišaliams santykiams, yra mūsų, atvirai reikia sakyti, vadinamasis Žalos kompensavimo įstatymas. Čia ir yra esminis klausimas. 

A. Kašėtos klausimas V. Blinkevičiūtei

Klausimas poniai V.Blinkevičiūtei dėl seksualinio išnaudojimo vaikų globos namuose. Nuo 2000 m. esate socialinės apsaugos ir darbo ministrė. Jūsų vadovaujamai ministerijai pavesta užtikrinti tinkamą vaiko teisių apsaugą, taip pat ir globos namuose globojamų vaikų. Ar jums buvo žinoma, ar pranešta apie vaikų seksualinio išnaudojimo vaikų globos namuose problemą? Jeigu žinoma, tai kokių efektyvių priemonių ėmėtės siekdama užkirsti tam kelią? 

Prieš jums atsakant į šį klausimą, noriu įspėti, kad Seime svarstome klausimą dėl specialiosios tyrimo komisijos vaikų seksualinio išnaudojimo vaikų globos namuose problemai nagrinėti. Įsteigus tokią komisiją, ji taip pat ieškos atsakymų į ką tik jums užduotą klausimą. Manau, suprantate, jog svarbu, kad komisijos ir jūsų šios dienos atsakymai sutaptų. 

Kadangi baigiasi Vyriausybės valanda, gal premjeras gali informuoti Seimą, kas jam žinoma apie STT pareigūnų Vilniaus savivaldybės politikų kabinetuose ir namuose atliekamas kratas ir jų priežastis?

V. Blinkevičiūtės atsakymas

 Dėkoju. Pirmiausia aš noriu pasakyti, jog Socialinės apsaugos ir darbo ministerija nėra ir niekada nebuvo vaikų globos institucijų steigėja. Vaikų globos namus yra įsteigusios arba apskritys, arba savivaldybės, arba dar yra nevyriausybinių organizacijų vaikų globos namai. Iš tiesų yra pakankamas reglamentavimas, kad vaikai jaustųsi saugūs tuose vaikų globos namuose. 

Iš tiesų dėl to atvejo, dėl kurio jūs klausiate, ministerijoje buvo gautas anoniminis raštas elektroniniu paštu. Nedelsdami kartu su vaiko teisių apsaugos kontroliere į tą instituciją vyko ir dviejų mūsų institucijų atstovai: Socialinių įstaigų priežiūros departamento atstovai ir Respublikinės įvaikinimo ir vaikų teisių tarnybos atstovai. Tikrinimas buvo atliekamas kartu su vaiko teisių apsaugos kontroliere ir atitinkamai buvo parengtos išvados. 

Aš kreipiausi į visus apskrities viršininkus tam, kad būtų užtikrintos vaikų teisės, vaikų saugumas visose apskrities pavaldumo vaikų globos įstaigose. Taip pat noriu pasakyti, jog šiandien Vyriausybė priėmė du svarbius teisės aktus dėl vaiko teisių apsaugos. 

Pirmiausia noriu pasakyti, kad Vyriausybė šiandien savo pasitarime pritarė Vaiko teisių apsaugos pagrindų įstatymo projektui, kurį pateiks Seimui, kad būtų dar kartą užtikrinama, jog prieš vaiką nebūtų taikomas koks nors smurtas: ar seksualinis, ar fizinis, ar moralinis. Taip pat į šitą įstatymą įrašyta norma, kad asmuo, jeigu jis buvo teistas už vaikų seksualinį išnaudojimą ir persekiojimą, nesvarbu, ar išnykęs jo teistumas, neturėtų teisės dirbti institucijose, kuriose yra vaikų, ar tai būtų vaikų globos namai, švietimo, sporto, įvairios kitos institucijos, neatsižvelgiant į tai, ar to žmogaus pareigos tiesiogiai ar netiesiogiai susijusios su vaikais. 

Taip pat šiandien Vyriausybė patvirtino Nacionalinę smurto prieš vaikus prevencijos ir pagalbos vaikams 2008–2010 metams programą. Šitoje programoje yra numatytos įvairios kompleksinės priemonės tam, kad būtų kiek galima labiau išvengiama suaugusiųjų smurto prieš vaikus, taip pat smurto tarp vaikų, kuris dažnai kyla, pavyzdžiui, mokyklose arba kitose institucijose, kaip ir globos namuose. 

Noriu pasakyti, kad pagal tą programą mes planuojame įvesti keturženklį skaičių, apimantį visą Lietuvą, nemokamą telefoninę liniją, kuria vaikai iš karto galėtų pranešti  apie smurto įvykius, ar įvykusius, gresiančius tiems vaikams, ir jiems būtų suteikta kompleksinė pagalba, nes būtų susiejama specialistų su visomis atitinkamomis tarnybomis. 

Taip pat noriu pasakyti, kad kiekvienų metų gegužės mėnesį mes skiriame smurto prieš vaikus mėnesį, jau ne pirmi metai, ir tą mėnesį  organizuojame įvairias akcijas, pasitelkdami žiniasklaidą, nevyriausybines organizacijas, kartu dirbame su organizacija „Gelbėkite vaikus“, kad akcentuotume vaikui kylantį smurtą. Šiais metais šita akcija bus skirta kovoti su smurtu, gresiančiu vaikui jo šeimoje, kaip turėtume elgtis, ką turėtume daryti, jog tokio smurto būtų mažiau. 

Ir dar aš noriu pasakyti, kad jeigu bus sukurta tokia  komisija, mes galėsime pateikti visą išsamią medžiagą, kokia atsakomybė, kokios funkcijos yra Socialinės apsaugos ir darbo ministerijos. Bet aš labai prašau, kad smurto prieš vaikus ir tarp vaikų problemą mes, visos valdžios, spręstume kompleksiškai. 

Seimo NUTARIMO "Dėl NATO greitojo reagavimo pajėgoms ir Europos Sąjungos kovinei grupei priskirtų Lietuvos karinių vienetų ir NATO ir Europos Sąjungos karinėse vadavietėse tarnybą atliekančių Lietuvos karių dalyvavimo Šiaurės Atlanto Tarybos arba Europos Sąjungos Tarybos patvirtintose tarptautinėse operacijose" PROJEKTAS (Nr. XP-2993); pateikimas

A. Kašėtos klausimas teikėjui 

Gerbiamasis ministre, noriu jūsų nuomonės dėl terminų, arba dėl tos problemos, kaip dažnai reikėtų dėl tarptautinių operacijų, dėl tokio pobūdžio nutarimų ateiti į Seimą ir gauti politinį pritarimą. Dėl jūsų paskutinio nutarimo siųsti karius į dar vieną kovinį būrį  Irake. Prieš mėnesį jūs patikinote ir Užsienio reikalų komitetą, ir Gynybos ir saugumo komitetą, kad nesiųsite daugiau karių. Jie nebuvo rengiami, jiems nebuvo skirtas atskiras finansavimas dar vienai operacijai. Taigi tai nepamatuotas ir keistas sprendimas. Ar jūs nemanote, kad dėl tokių nutarimų kiekvieną kartą reikėtų ateiti į Seimą ir gauti leidimą?

J. Oleko atsakymas 

Ačiū. Gerbiamasis kolega, iš tikrųjų tokie prašymai kaip šiandien turi būti perspektyviniai, 

nes mes planuojame, kas bus po dvejų trejų metų, ar mes ten dalyvausime, ar ruošimės. Taip visos valstybės į priekį užsako. Mes turime turėti išankstinį leidimą planuoti, nes kitaip mes negalime užsakyti neturėdami Seimo įgaliojimų, kaip bus atstovaujama Lietuvai. Aš manau, kad to reikia. Yra mūsų kasdieninis darbas ir kontrolė, kur mes galime informuoti apie kiekvienus konkrečius žingsnius. 

Dėl jūsų komentarų dėl vakarykštės informacijos. Ta informacija neatitinka tikrovės, aš tokio sprendimo nesu priėmęs, mūsų būrys nerengiamas. Yra mūsų partnerių prašymas, kad mes siųstume kitą būrį. Mes esame sutarę, kad ateisime į komitetą ir apie tai pakalbėsime. Komiteto pirmininkas į artimiausią posėdį, matyt, tą klausimą įrašys.

ĮSTATYMO dėl Lisabonos sutarties, iš dalies keičiančios Europos Sąjungos sutartį ir Europos Bendrijos steigimo sutartį, ratifikavimo PROJEKTAS (Nr. XP-2897(2)); svarstymas 

K. Glavecko kalba

Gerbiamasis posėdžio pirmininke,  gerbiamieji kolegos, iš tikrųjų taip jau susiklosto Lietuvoje, kad pagrindinius dokumentus, arba pagrindines knygas, kurios liečia lietuvių gyvenimą ir pomirtinį gyvenimą, mes priimame taip skubotai, kad nežinome kas ten parašyta. Aš manau, kad šitoje salėje perskaičiusių Bibliją yra daugiau, negu Lisabonos sutartį. Aš tuo neabejoju, Bibliją perskaitė gal vienas ar kitas krikščionis demokratas, o Testamentą, nekalbant apie seną, o kas liečia visą Lisabonos traktatą, storą knygą 300 ar 200 puslapių, priklauso nuo formato, 500 straipsnių, tai aš beveik tikras, kad niekas neskaitė Lietuvos valstybėje, išskyrus gal kokius du valdininkus. Kaip primina profesorė M.A.Pavilionienė, kažko man kyla abejonės, kad viską nuosekliai perskaitė. Ką aš noriu pasakyti? Iš esmės, mes įstojome į Europos Sąjungą ir turime ten visas teises, išskyrus vieną teisę – būti Lietuva. Bet ne pavadinimo prasme, bet ekonomine prasme, kultūros prasme, nes akivaizdu, kad būdami Europos Sąjungos bendroje rinkoje, mes turime vienaip ar kitaip pasiduoti tiems bendriems reikalavimas, kurie daugeliu atvejų nesutampa su Lietuvos interesais. Tai, kad šitoje sutartyje yra numatyta energetinio saugumo skyrius, tai aišku rezultatas yra mūsų derybininkų, bet jis lygiai tiek pat naudingas, kiek ir pavyzdžiui… Kaip pavyzdį galiu pasakyti, olandų palinkėjimas, kad jeigu pas mus energetinė krizė, tai mes gausime du raukinius malkų ir keturis žvakių. Ta prasme, jokių kitokių garantijų, išskyrus pačių plaukimą, mes neturime. Mes ratifikuojame dokumentas, kuris iš tikrųjų neleidžia mums būti bent pipirėliu, bendram katile sriubos. Šiuo metu mes esame tokia bendra masė. Tai, kad mes nepasinaudojome proga ir iš tikrųjų nuosekliai neišnagrinėjome visų skirsnių, visų straipsnių, nepareiškėme savo nuomonės, galų gale nepadarėme viešo svarstymo, mes darome didelę klaidą, todėl kad po to, kai mes pasirašysime, kaip buvo su Europos Sąjungos sutartimi, pamatysime, kad mes turime klaidų, kad mes daug ką praleidome ir tada mes visi rėksime ir siųsime poną Abišalą ar ką kitą –išalą, spręsti tas problemas, ir nieko nebus. Tai jeigu mes save nors kiek gerbiame ir gauname Seimo nario algą, tai aš siūlau visiems paprasčiausiai perskaityti, įvesti, susitarkime, kokį tai egzaminą, ar pasiklausinėjimą iki vasaros pabaigos, ar iki rudens ir išsiaiškiname tą sutartį, kas laukia mūsų Lietuvos. Lygiai taip pat aš manau, turėtų daryti ir visa Lietuvos šalis ir tie žmonės, kurie suinteresuoti ir kurie tai stebi. Tokiu atveju tą stebi. Dabar pradėję priėmimo procedūrą, turėtume daryti pertrauką, susipažinti su šių straipsnių ir rezoliucijų turiniu ir tik tada priimti šią rezoliuciją. Toks pasirodymas, koks buvo komiteto pirmininkų daugiau kaip anekdotu nepavadinsi. Kaip galima kalbėti tokiais klausimais dviem trim žodžiais, kad viskas yra gerai. Kai mes priiminėjome Europos sutartį mes taip pat visi rėkėme, kad viskas gerai. Dabar pažiūrėkite, kad išėjo blogai. Dar kartą sakau, kad turime visas teises Europos Sąjungoje, išskyrus vieną teisę, kuria mes niekaip nenorime pasinaudoti – kovoti dėl savo naudos. Šis atvejis yra paskutinis atvejis, kada mes konstituciniame lygyje galime nors truputį pabūti pipiriuku, nors truputį išreikšti savo nuomonę ir su kuo nors nesutikti. Jeigu mes visi su viskuo sutiksime ir dabar aklai balsuosime už šią sutartį, aš neabejoju, kad atsiras daug spragų, kurias paskui, nežinau, kur reikės ieškoti sprendimo Briuselyje ar dar kur nors. Todėl frakcijos vardu, manau, mes turėtume giliau susipažinti su visa sutartimi, išsiaiškinti silpnas vietas, naudingas ir nenaudingas Lietuvai, pasikviesti Vyriausybę ir ekspertus, išklausyti ir tik turėdami tikrą nuomonę apie dokumentą, kuris lems Lietuvos gyvenimą bendrame katile, mes galime priimti sprendimą. To laukia iš mūsų tauta ir aš, neabejoju, kad jūs, taip pat ir aš, tautos išrinktieji ir maitinami visi priklausysim nuo šių pastabų. Ačiū.

Asmens tapatybės kortelės įstatymo papildymas

 Asmens tapatybės kortelės įstatymo 1(1) straipsniu ir 2, 4, 5 straipsnių pakeitimo ir papildymo ĮSTATYMO PROJEKTAS (Nr. XP-2780(2)); pateikimas. Įstatymui pritarta po pateikimo

V. Grubliausko kalba – klausimas

 Ačiū. Gerbiamasis ministre, kaip tik jūs pačioje pabaigoje ir atsakėte į vieną mano klausimą, dėl šiandieninių tokių kortelių galiojimo Europoje. Tačiau aš norėčiau, kad jūs dar kartą viešai iš tribūnos patvirtintumėte norėčiau, kad jūs dar kartą viešai iš tribūnos patvirtintumėte, kad kortelė, apie kurią mes kalbame, yra ženklus ir ryškus žingsnis į priekį, palyginti su ta kortele, kurią mes turime šiandien. Jeigu ją būtų galima šiandien vadinti paso kopija, tai asmens tapatybės kortelė, apie kurią mes kalbame ir siūlome įteisinti, yra labai ryškus žingsnis informacinės visuomenės kūrimo proceso link.  Aš norėčiau, kad jūs paaiškintumėte. Jeigu nepakaktų politinės valios ar tai nebūtų mūsų, kaip valstybės, žingsnis atgal kalbant apie informacinės visuomenės kūrimą? Nebėgti, tai yra stovėti šiame procese, kai procesas yra labai dinamiškas ir labai spartus, atsilikti mes negalime. Ar būtų iš tiesų taip, kad mes atsiliktume nuo bendro proceso Europoje? Ačiū.

… Aš noriu pasakyti, kad stovėti šiame procese, nebėgti, jūs panašiai ir pasakėte, tai taip ir yra. Ateina laikas ir anksčiau ar vėliau tokia kortelė bus. Kyla klausimas tik anksčiau ar vėliau. 

Parengė Seimo Liberalų sąjūdžio frakcijos sekretoriatas: Viktorija Butkevičiūtė ir Giedrė Paunksnienė.
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